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2. Seminarkonzeption und -gliederung
3. Betreuung des Seminars durch die/den

Lehrende/n

4. Motivierung zur aktiven Teilnahme und
Eigenaktivitat

5. Einbringen der fachwissenschaftlichen Sicht und
Expertise

6. Beitrdge und Ergadnzungen der/des Lehrenden

7. Lerngewinn
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\ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen

Legende Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
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Fragetext Linker Pol ; : Rechter Pol n=Anzahl
mw=Mittelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
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Skala Histogramm
1. Geschlecht und Studiengang
' Bitte geben Sie Ihr Geschlecht an.
mannlich | | 50% n=10
keine Angabe I:l 10%

2 Bitte geben Sie die aktuelle Semesterzahl Ihres Studiengangs an.

1-1] 10% n=10
2-2[] 10%

10-10[_] 10%

12-12[ ] 20%

22-22[] 10%
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3 Bitte tragen Sie die Nummer des Studienfaches ein, aufgrund dessen Sie diese Lehrveranstaltung besuchen.

68 - 68 |:| 10% n=10

127 - 127 | |  90%

9 Bitte geben Sie an, welchen Abschluss Sie gegenwértig anstreben.

2-2[ 1] 22.2% n=9
6-6[ | 22.2%

49-49 ] 1.1%

51-51 ] 1.1%

es-68 | 33.3%

2. Seminarkonzeption und -gliederung

- 60% 40% 0% 0% 0%

Wie klar waren Ihnen die inhaltlichen Lernziele des Sehr Klar Far Uberhaupt nicht Klar  n=10
Seminars? mw=1.4
md=1
s=0.5
1 2 3 4 5
. . . . 70%  20% 10% 0% 0%
22 \Waren die Themen der einzelnen Seminarsitzungen Immer T — > Nie =10
logisch miteinander verbunden, so dass ein "roter et T mw=1.4
" o) md=1
Faden " erkennbar war? 0.7
1 2 3 4 5
3. Betreuung des Seminars durch die/den Lehrende/n
. . L . . 60% 40% 0% 0% 0%
* Wie beurteilen Sie die Erreichbarkeit der/des Lehrenden Sehr gut X °| — > > Sehr schlecht =10
aufderhalb der reguldren Seminarzeit? ’“‘Q’T 4
md=
s=0.5
1 2 3 4 5
. . L . 60% 40% 0% 0% 0%

2 Wie beurteilen Sie die Betreuung/Hilfestellungen der/des Sehr gut ST > > Sehr schlecht o5
Lehrenden bei eigenen Leistungen (Hausarbeiten, T mw_=11.4
Referaten etc.)? ma=t

E.=5
1 2 3 4 5
4. Motivierung zur aktiven Teilnahme und Eigenaktivitat
C . 30% 70% 0% 0% 0%
“Y" Hat Sie die/der Lehrende zur weiteren Sehr stark > ; T > > Oberhauptnicht  n=10
Auseinandersetzung mit den Lehrinhalten angeregt? mw=17
s=0.
1 2 3 4 5
. . 50% 30% 10% 10% 0%
*2 Wie gut ist es der/dem Lehrenden gelungen, durch Sehr gut A 2N —T Sehr schiecht =10
Impulse oder spezielle Fragen Diskussionen zu initiieren? ) " ) m;ng
s=1
1 2 3 4 5
5. Einbringen der fachwissenschaftlichen Sicht und Expertise
. . L 50% 25% 25% 0% 0%
> Hat die/der Lehrende die Relevanz der Seminarinhalte Immer 2 RS B > Nie -8
fur die Wissenschaft und Forschung aufgezeigt? ) ! ’ mw=18
$=0.9’
E.=2
1 2 3 4 5
. _— . . 50% 12.5% 37.5% 0% 0%
52 Hat die/der Lehrende unterschiedliche wissenschaftliche Immer Ty a1 > Nie -
Betrachtungsweisen auf die Seminarinhalte dargestellt? ) ! ’ mw=19
md=1.
o=
E.=2
1 2 3 4 5
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: : o . 44.4% 444% 0% 11.1% 0%
5% Hat die/der Lehrende die Seminarinhalte mit neuen und Immer Ty —T

aktuellen Forschungsansatzen verknipft?

Nie n=9

1 2 3 4 5

: : . 0% 0% 66.7% 33.3% 0%
9 Wie gut ist es der/dem Lehrenden gelungen, die Sehr gut > — |° —T Sehr schiecht =3

Relevanz der Seminarinhalte fiir einschlagige mw=3.3
Berufsfelder herauszustellen? md=s
E=7
1 2 3 4 5
6. Beitrage und Erganzungen der/des Lehrenden
, . . 60% 30% 0% 10% 0%
& Wie gut ist es der/dem Lehrenden gelungen, mit sehrgut I T — Sehr schlecht =10
einfachen Worten schwierige Sachverhalte zu erldutern? ) ' ) mw=1.6
s=1

1 2 3 4 5

o , . 222% 77.8% 0% 0% 0%
Wie haufig hat die/der Lehrende Beispiele zur Immer > I’Lio — Nie =9

6.2)

Veranschaulichung der Inhalte gebracht? mw=1.8
iy
s=0.4
E.=1

1 2 3 4 5
L 77.8% 11.1% 111% 0% 0%
83 War der Medieneinsatz dem Thema angemessen? Sehr gut = : — > Sehr schiecht =0
i R mw=1.3
md=1
s=0.7
E.=1
1 2 3 4 5
7. Lerngewinn
. . 20% 80% 0% 0% 0%

) Konnten Sie Ihre Kompetenzen erweitern? Sehr hoh °'_FL: > > > Nicht vorhanden =10
mw=1.8
md=2
s=0.4

1 2 3 4 5
o ) . . 20% 70% 10% 0% 0%

2 \Wie viel Neues/Vertiefendes haben Sie inhaltlich gelernt? Sehr viel > > > > > Oberhauptnichts =10
mw=1.9
md=2
s=0.6

8. Weitere Fragen

. . I , 0% 10% 30% 40% 20%
Wie beurteilen Sie die Eignung deses Fragebogens fur  genr gut gecignet - RS S A iberhaupt nicht n=10

die aktuelle Veranstaltung? ' geeignet

8.1
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Profillinie

Teilbereich: Fachbereich 08 Geschichte/Philosophie
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Ludwig Siep

l Titel der Lehrveranstaltung: Religion und Demokratie (Robert Audi)
(Name der Umfrage)

n=10

21)  Wie klar waren lhnen die inhaltlichen Lernziele des Seminars? Sehr klar Uberhaupt nicht =14
Klar
22) Waren die Themen der einzelnen Seminarsitzungen logisch miteinander Immer Nie r,:1=\,\1,£1.4
verbunden, so dass ein "roter Faden " erkennbar war?
31 Wie beurteilen Sie die Erreichbarkeit der/des Lehrenden auferhalb der Sehr gut Sehr schlecht %1,31.4
reguldren Seminarzeit?

32)  Wie beurteilen Sie die Betreuung/Hilfestellungen der/des Lehrenden bei Sehr gut Sehr schlecht r,}]=vs=1.4

eigenen Leistungen (Hausarbeiten, Referaten etc.)?

/II—

41 Hat Sie die/der Lehrende zur weiteren Auseinandersetzung mit den Sehr stark \. Uberhaupt nicht %1,31.7
Lehrinhalten angeregt? \

4.2)  Wie gut ist es der/dem Lehrenden gelungen, durch Impulse oder spezielle Sehr gut L Sehr schlecht %1,31.8
Fragen Diskussionen zu initiieren? ,

51) Hat die/der Lehrende die Relevanz der Seminarinhalte fur die Wissenschaft Immer .,. Nie r,};f,szm
und Forschung aufgezeigt? \

52) Hat die/der Lehrende unterschiedliche wissenschaftliche Betrachtungsweisen Immer \. Nie rrlnzv\?:‘].g
auf die Seminarinhalte dargestellt?

53) Hat die/der Lehrende die Seminarinhalte mit neuen und aktuellen Immer | Nie r,}]:v:‘,azm
Forschungsansatzen verknupft? ~

~
~ =

54) Wie gut ist es der/dem Lehrenden gelungen, die Relevanz der Seminarinhalte Sehr gut Sehr schlecht %v\?:&g,

fur einschlagige Berufsfelder herauszustellen? _ -
~
+~ =

61) Wie gut ist es der/dem Lehrenden gelungen, mit einfachen Worten schwierige Sehr gut Sehr schlecht Pn“}i’m
Sachverhalte zu erlautern? \

62) Wie haufig hat die/der Lehrende Beispiele zur Veranschaulichung der Inhalte Immer \. Nie %?:1,3
gebracht? /"

63)  War der Medieneinsatz dem Thema angemessen? Sehr gut VA Sehr schlecht %?:1 3

o« .
71)  Konnten Sie lhre Kompetenzen erweitern? Sehr hoch \ Nichtvorhanden %:\,\1,31.8
72)  Wie viel Neues/Vertiefendes haben Sie inhaltlich gelernt? Sehr viel | = Uberhaupt nichts ;1321,9
h ™~ ~ =10

81)  Wie beurteilen Sie die Eignung deses Fragebogens fiir die aktuelle sehr gut Uberhaupt nicht r,:v\,:?,]

Veranstaltung? geeignet geeignet
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Profillinie

Teilbereich: Fachbereich 08 Geschichte/Philosophie
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Ludwig Siep

l Titel der Lehrveranstaltung: Religion und Demokratie (Robert Audi)
(Name der Umfrage)

2. Seminarkonzeption und -gliederung + I _ mw=1.4
3. Betreuung des Seminars durch die/den Lehrende/n + J.‘ - mw=1.4
\
4. Motivierung zur aktiven Teilnahme und Eigenaktivitat + \_\ _ mw=1.8
5. Einbringen der fachwissenschaftlichen Sicht und Expertise + \’J] - mw=2
/
6. Beitrage und Ergénzungen der/des Lehrenden + { R mw=1.6
7. Lerngewinn + \_ _ mw=1.9
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Prasentationsvorlage

Religion und Demokratie (Robert Audi)
Prof. Dr. Ludwig Siep
Erfasste Frageb6gen = 10

Skala: Seminarkonzeption
und -gliederung

2. Seminarkonzeption und -gliederung

mw=1.4

Skala: Betreuung des
Seminars durch die/den
Lehrende/n

3. Betreuung des Seminars durch die/den
Lehrende/n

1 2 3 4 5

mw=1.4

Skala: Motivierung zur
aktiven Teilnahme und
Eigenaktivitat

4. Motivierung zur aktiven Teilnahme und
Eigenaktivitat
1 3 4 5

2
L 1] | ]

mw=1.8

Skala: Einbringen der
fachwissenschaftlichen Sicht
und Expertise

5. Einbringen der fachwissenschaftlichen
Sicht und Expertise
1

2 3 4 5

mw=2

Skala: Beitrage und
Ergadnzungen der/des
Lehrenden

6. Beitrdge und Ergénzungen der/des

Lehrenden
1 2 3 4 5

mw=1.6

Skala: Lerngewinn

7. Lerngewinn

1 2 3 4 5

mw=1.9
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| Auswertungsteil der offenen Fragen |

| 8. Weitere Fragen |

82 Welche Verbesserungsvorschlage haben Sie? Was finden Sie besonders gut/schlecht?
(Hinweis: Sie kdnnen hier Text im Umfang von ca. 3000 Buchstaben eintragen.)

B Die Diskussion wurde weitgehend von sehr wenigen im Alleingang bestritten, ohne dass dem von Seiten der Lehrenden wirksam
entgegengearbeitet worden wére.
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